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Bevezetés

2008 ota a tudomanyos érdeklédésem részben megmaradt a PhD-
fokozat megszerzése alapjaul szolgalo ,,protestans politikai filozofianal.” E
témakorben az elmult 8§ évben tovabbi kutatdsokat folytattam, ill. e

témakorben tovabbi tanulmdnyaim jelentek meg (lasd a mellekelt

publikacios lista vonatkozé irasait). A tézisfiizet els6 részében — a
tézisfiizet legrovidebb részében — e kutatdsok eredményeire
osszepontositok.

A fiizet mésodik részében a protestans szocidletikaval kapcsolatban
sziiletett munkakbol — koztiikk a Napjaink dilemmai — protestans vélaszok
cimli kotetb6l — valogatok, a legfontosabb tudoményos eredményeket
Osszefoglalva, elsOsorban azokat megjelenitve, amelyeknek vannak jogi,

jogelméleti, politikai filozofiai vonatkozasai is.

A habilitacios tézisek harmadik részében — a fiizet legfontosabb és
leghosszabb fejezetében — a habilitacids értekezésem (Allam és egyhéz
kapcsolata az Europai Uni6 orszagaiban: modellek, alternativak) tartalmat,

ill. legfontosabb megallapitasait ismertetem.

Mindhérom teriilethez egy-egy kotet kapcsolhatdé — szamos
tanulmany mellett —, és azok mindegyikét rendszeresen hasznalom az

oktatoi és eléaddi tevékenységem soran.' Mindegyiknek vannak jogi, ill.

L E harom kétet: Reformdcio, allamhatalom, politika. Luther Kiad6. Budapest. 2011.,

Napjaink dilemmai — protestans valaszok. Gondolat. Budapest. 2015., ill. a most megjelenes
elott allo (kéziratként benyujtott) Allam és egyhaz kapcsolata az Eurdpai Unid orszégaiban:
modellek, alternativak. (Ez utobbi a habilitacios értekezésem is egyben.)
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allamtudomanyi, elsésorban  jogelméleti, politikai  filozéfiai  €s

alkotmanyjogi, allami egyhéazjogi, 6sszehasonlito vetiiletei.









Protestans jogfilozofia és politikai filozofia

A 2008-ban megvédett PhD-értekezésem (amelynek
megsziiletésében oOriasi szerepe volt Dr. Szabd Miklosnak, Dr. Fazakas
Sandornak, Dr. Stipta Istvannak és Dr. Boleratzky Lorandnak) 2011-ben —
némi atdolgozast kovetéen — konyv formajaban is megjelent. Annak fébb
megallapitdsai azonosak az értekezés legfontosabb megallapitdsaival,
azonban a hatastorténeti rész kiegészitésre keriilt. A lentebbi
bekezdésekben ezt a plusz dimenzidt és a 2011 ota végzett témaba vago
kutatasok fobb megallapitasait, ill. az azok alapjan bennem tjonnan
megfogalmazott/megfogalmazodott  legfontosabb  Osszegzd  jellegl

gondolatokat ismertetem.

A kutatas (,,protestans politikai filozofia”) alapvetd célja Luther és
Kalvin joggal, politikaval, hatalommal és engedelmességgel kapcsolatos
nézeteinek Osszehasonlitd bemutatasa, ill. tdgabban: a keresztény ember

vilagi felsObbséghez f(iz6d6 kapcsolatanak a vizsgalata.

A 2008-ban megvédett doktori disszertacio és a 2011-ben megjelent
monografia az elobbi célt tlizte ki maga elé, mig az utobbi altalanosabb és
mélyebb vilag kérdéseire a 2011 ota végzett vizsgalodasaim és sajat

személyes politikai tapasztalataim adnak részbeni valaszokat.”

? A két reformator munkassaganak hatasa a modern kor embere szamara megkeriilhetetlen. Ez
a megallapitds azonban nem csupan a vallast, illetve a teologiat illetden igaz. Igaz ez a
politika, az allam és a jog teriiletét illetden is. Mindez a 2008-as és a 2011-es munkambol
alapvetden kiolvashat6. Annak fobb megallapitdsait itt és most nem mutatom be kiilon. (A
2008-as PhD-értekezés tézisfiizeteiben mindezek megtalalhatoak.) Itt €s most az azdta végzett
kutatasaim ujabb megallapitasait rogzitem csupan, amelyek elsOsorban egy altalanosabb
kérdést feszegetnek: a keresztény ember €s a vilagi felsébbség viszonyat, ill. allam és egyhaz
kapcsolatat — lasd a tézisfiizet harmadik fejezetét.
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Itt és most az azota e témaban végzett kutatasaim Ujabb
megallapitasait rogzitem csupan. Ezek koziil a legfontosabb Luther kettds
kormanyzatanak egyhdz feldli latasa és lattatasa, ill. az egyén és a vilagi

felsObbség viszonyanak a kérdése.

Korabban elsdsorban az foglalkoztatott, hogy a Lutheri felfogasnak
milyen kdvetkezményei vannak az allamra (,,vilagi felsébbségre”) nézvést.
Az utobbi idében az foglalkoztat, hogy a reformator teoretikus
kiindulopontjanak milyen kovetkezményei vannak, ill. lehetnek allam és
egyhaz elvalasztasara, ill. magara az egyhazra nézve, valamint a keresztény
ember vilagi felsébbséggel szembeni magatartasara, elsdsorban az

engedelmesség kérdésével dsszefiiggésben.

Meggy6zddésem, hogy a kettdés kormanyzat felfogasa az allamra
nézve a lelkiismereti  kérdésekben  tartdozkodast, és  ennek
kovetkezmeényeként egyfajta ,,semlegesseéget” kell, hogy eredményezzen,
még akkor is, ha tudjuk jol, hogy az allam nem légiires térben, értékektol

mentes vakuumban létezik.*

® Ezt szamos munkamban elemeztem az elmult 5-6 évben (lasd a mellékelt publikacios
jegyzék tanulmanyait). El6adasaim egy jelentds része is e kérdésekrdl szolt. Az ,,irany” nem
véletlen: a korabbi kutatdsok — elsdsorban a Luther nézeteivel szemben megfogalmazodo
teologiai, jogelméleti és politikai filozofiai kritikdk — hatarozottan e kérdések vizsgalatanak az
iranyaba vittek. (Ez hozta magaval a szocialetikai érdeklédésemet is.)

* Az allam semlegességével kapcsolatos teologiai és jogelméleti felfogasomat lasd: Az allam
semlegességének , tévtanitasa™: Allam és egyhaz egyiittmiikodésének sziikségszertisége: érvek
az egylttmikodo elvalasztas modellje mellett — protestans (lutheri) szempontbol. In:
Theologiai Szemle. 2011/3-as szam. 173-174. oldalak. A semlegesség kérdésében Schanda
Balazs felfogdsa 4all a legkdzelebb hozzam: a semlegesség egyrészt nem jelenthet
k6zombosséget; masrészt a semlegesség valamiféle ,,ideologiai alapallassal” szemben sokkal
inkabb valamiféle technikat jelent: annak technikajat, hogy az allam minden polgara felé
»egyenld” modon viszonyul — fliggetleniil annak ideoldgiai, vallasi stb. hovatartozéasatol.
Azaz, e tekintetben sincsenek/lehetnek ,,masodrangt allampolgarok.”
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Ugyanakkor meggy6zddésem az is, hogy az elvalasztds nem
jelentheti az egyhdz ,,profétai” latasanak feladasat, a kozeleti kérdésekben
vallalt felelésség feladasat.” A Szentirasnak (és a biblikus integralt
protestans szocidletikanak) van mondanivaldja gazdasagrol, kozéletrdl,
politikarol stb. (A tovabbi kutatisaimat, a tézisflizet masodik felében
kifejtett megallapitisaimat éppen ez a ,tudomanyos lelkiismereti”

meggy0zddés motivalta.)

A Lutheri — és Kalvini — latasnak konkrét utmutatdsai vannak és
lehetnek az egyhaz ondefinidlasara nézvést is. Mi az egyhaz? Mi az egyhaz

teologiai €s jogi értelemben véve? Ezek mind alapvetd kérdések.

Az Gjabb kutatdsaim egyértelmiien €s még hatarozottabban vilagossa
tettek teologiai €s antropologiai oldalrol egyarant: a vilagi hatalom
(,,felsObbség™) léte sziikségszerli. (Ezt vallva tovabbi kérdes: e vilagi

felsdbbség (allam) milyensége, annak korlatai.)°

A korlatokkal kapcsolatban egyértelmiien meriil fel a kutato
emberben az engedelmesség és az ellenallas kérdése. Ezzel mar a
disszertacioban is foglalkoztam. Az ott rogzitettekhez kapcsoloddan —
elsésorban a 20. szazadi torténelmet, ill. a 20. szdzad teoldgiai

szakirodalmat jobban megismerve — a legfontosabb megallapitasom ekként

> Ezt els6sorban Dietrich Bonhoeffer életmiivének mélyebb megismerése tette egyértelmiivé a
szamomra, ill. Walter E. Pilgrim teologiai, jogelméleti, politikai filozofiai munkassaga — ez
utébbival kapcsolatban 1asd kiilondsen is a ,,Kényelmetlen szomszédok?” cimii kotetet (alcim:
Jézus €s az apostolok az egyhdz-allam viszonyrol). Sajat személyes tapasztalataim is a
fentieket erdsitették, erdsitik bennem.

® Mindezzel kapcsolatban lasd: A felsObbség sziikségszerlisége a hatalomnélkiiliség és a
politikai millenarizmus ellenében. Valosag. 2008/12-es szam. Budapest. 43-48. oldalak.
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hangzik: a vilagi felsObbséggel szemben van helye az ellenéllasnak.
Meggy6zddésem, hogy a jogallamisag eszméje alapvetd ismérve kellene,

hogy legyen a vilagi fels6bbségnek.’

A kutatasaim soran — €s a 2010 utan megjelent irdsaimban — tovabba
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy bar allam és egyhaz elvélasztasa
fontos elv, ez azonban nem jelenti azt, hogy az ¢let legkiilonfélébb
teriiletein allam és egyhdz ne mikodhetne egyiitt egymdssal. A legjobb
példa az oktatas-nevelés teriilete: az egyhdzak szerepe e teriileten

megkeriilhetetlen. Evezredes hagyomanya van ennek.’

! Keresztény emberként pedig az egyiittmiikddés és/vagy a kritikus magatartas kiilonbozo
modelljeit ismerhetjiik fel az Ujszovetségben és a reformatori/protestans hagyomanyban — a
mindenkor ,,eldirt” engedelmesség véleményem szerint teoldgiai €s jogi félreértés eredménye,
¢s az teljességgel tarthatatlan. A 20. szdzadi egyhaztorténelem ezt kivaloan bizonyitja. Karl
Barth és Dietrich Bonhoeffer munkéssaga és személyes életpéldajuk is emellett tesz hitet. (Az
egyhdaz — és a keresztény ember — vélasza minden helyzetben attél fligg, hogy az adott
allamhatalom Istent6l kapott megbizatdsanak teljesitését hogyan érzékeli, ill. érzékeli-e
egyaltalan. A valasz pedig kiilonb6zo lehet: kritikai-konstruktiv allaspont, kritikai-atalakito
allaspont, kritikai-ellenall6 allaspont.)

® Mindezt az Alaptorvény és az egyhazakkal kapcsolatos jogszabalyok is egyértelmiivé teszik.
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Protestans szocialetika

A protestans szocialetika felé forduldsom teologiai €s jogi gyokerti:
alapvetden a politikai felsObbséggel szembeni helyes magatartas, az
erkolcsileg €s protestans szemmel is tarthatd magatartds megfogalmazasa
¢rdekelt. Ehhez jott Abraham Kuyper — Hollandia volt miniszterelnoke —
neokdlvinista meggydzddése: ,,Nincs az ¢életnek olyan teriilete, amely ne
Isten uralma ald tartozna.” Ha ez igaz, akkor ez a latds az ¢élet
legkiilonfélebb teriileteivel kapcsolatban kotelezi az embert a tudomanyos,
intellektualis er6feszitésre. A (protestans) hitnek €s meggy6z6désnek van,
kell, hogy legyen mondanival6ja a teremtésvédelemmel, a gazdasaggal, az

allamtudomanyokkal, a politikaval, a neveléssel stb. kapcsolatban.

A fentiek — és a kozélet iranti fogékonysagom, ill. a minisztériumi
munkdm — egyenesen vezettek a szocidletikai vizsgalodasok iranyaba,

méghozza ,,integralt” modon.’

A szerzOtarsaimmal egylitt vallott megkozelités velejéig protestans:
biblikus, de egyben mas nézOpontokat ¢s megkozelitéseket, kiilonbozo
etikai felfogasokat, a teologiai mellett egyhaztorténeti, szociologiai, orvosi,
jogi és allamtudomanyi megkozelitéseket is szem el6tt tartd modszertaton

alapul. A lentickben a kotet utdbbiakkal kapcsolatos legfontosabb

% Az ,intetgralt” megkozelitéssel kapcsolatban lasd: BEKEFY, Lajos — BIRKAS, Antal
(szerk.): Napjaink dilemmai — Protestans valaszok. BIA-GONDOLAT. Budapest. 2015. 32-
33. oldalak.
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megallapitasait, ill. kapcsoldodd pontjait emelem ki — az altalam irt

fejezetekkel osszefiiggésben. '’

A, Képzés, kultara, technika, informacios etika” fejezettel
kapcsolatban tett legfontosabb megallapitasok: a mediatizalt vilag, media
¢s politika viszonya, perszonalizalodas folyamata, ill. mindezek hatasa a
tarsadalomra — pesszimista (Michael Kunczik) és optimista (Pippa Norris)

olvasat.

Mindennek vannak jogi vetiiletei is, pl. a valasztasi rendszerrel, a
valasztasi marketinggel ¢és kampdnnyal kapcsolatos szabalyokkal

Osszefiiggésben.

Az etikai kerdések esetében szintén megkeriilhetetlen a torvényhozo
felelossége. Kiilondsen i1s igaz ez utobbi a ,fiatalok és a media”
alfejezetben irtak esetében (lasd a konkrét javaslatokat a szakma és a
torvényhozok szdmadra), tovabba jelentdsek az egyhdzi részrdl
megfogalmaz6do elvi allasfoglalasok, javaslatok a kommunikécios

technika és etika témakorben. 't

Fontos — nagyrészt altalam irt — fejezet a konyvben a munkaval,

hivatasetikdval ¢és korrupcioval foglalkozo. Ebben a teoldgiai (bibliai) €s

10 A kotet a jellegénél fogva inkabb teoldgiai és filozofiai jelleglh megkozelitéseket tartalmaz,
ott azonban, ahol a vizsgalt téma ,talcan nyujtotta”, ill. eleve megkeriilhetetlenné tette az
allamtudomanyi és jogi/jogelméleti megkozelitést, azzal minden esetben ¢€ltem, ¢ltiink a
szerz6tarsaimmal. Miként — maés oldalrél — egy Sor témdnal megkeriilhetetlen volt a
természettudomanyos szempontok végig vitele, azok figyelembevétele.

1 BEKEFY, Lajos — BIRKAS, Antal (szerk.): Napjaink dilemmai — Protestins vélaszok.
BIA-GONDOLAT. Budapest. 2015. 105-127. oldalak.
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reformatori megfontolasokat is attekintem. A jogi €s elvi szabalyozas

kérdéseit is.

Kalvin a korabeli felfogast ,.feliilirva” erds 0sztonzést adott a
gazdasag fejlodésének a kamattal kapcsolatos ujszerli nézeteivel. A
hitelezést azonban nem engedi szabadjara. Szamos teologiai €s jogi elvet
rogzitve 1€p fel az uzsorakamat ellen. Ezen elvek koziil a legfontosabbak:
nem szabad kamatot szedni a sulyos anyagi helyzetben 1évoktdl, a
hitelezOk legyenek figyelemmel a koz javara is, tilos atlépni azt a hatart,
amit adott orszag torvényei megengednek, és mindenekben legfontosabb a
szeretet parancsa. Mindebben természetesen szerepet jatszott a gazdasag

bibliai szemlélete, ill. a keresztény szocialetikai felel6sség.

A ,Kell-e allam?” fejezet (amely az allamelmeéletekrdl, a szocialis
biztonsagrol, er0szakrol és kriminalitasrol, ill. a halalbiintetésrdl, tovabba a
konyv irasakor igazan aktualissd valt menekiiltkérdésrdl szol) természetes
moédon  szamos ponton kapcsolodik az allamtudoményhoz, ill. a

jogtudomanyhoz. Néhany kapcsolodasi pont és fontosabb megallapitas:

Az allam fogalmi meghatarozasakor a legfontosabb allamtudomanysi,
jogi és politikatudomanyi ,,jellemvonasok™ mellett nem megkeriilhetéek a
teologiai megkozelitések sem. Es forditva: az egyhaz fogalméanak a

meghatarozasakor a teoldgiai megkozelités mellett Iényegi — ¢és

2 BEKEFY, Lajos — BIRKAS, Antal (szerk.): Napjaink dilemmai — Protestans valaszok. BIA-
GONDOLAT. Budapest. 2015. 155. oldalt kdvet6 bekezdések.
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megkeriilhetetlen — az 4llami egyhéazjogi (kiilsd egyhazjogi) latas,

, , 13
definicidalkotas.

Az erdszak alkalmazhatosaganak kérdése teoldgiai oldalrol
kiilonosen 1s izgalmas: a bibliai megkozelites a felsObbség esetében
egyértelmii: a kard hatalma Istentd] van. Erdekes azonban emellé tenni a
jogi megfontoldsokat €s tényszerlien egy-egy allam alkotmanyat vagy mas

— konkrét elveket megfogalmazo — alapdokumentumét. ™

Az erbdszak alkalmazhatdsagaval Osszefliggésben — teologiailag is
izgalmas moédon — meriil fel a halélbiintetés kérdése. Erre szintén kiilon
alfejezetet szantam a kotetben, az integralt modszertan legkiilonfélébb
megkozelitéseit szem elott tartva. ,,A biin biintetés nélkiil nem maradhat
elve” fontos elv, azonban — véleményem szerint — a haldlbiintetést semmi
nem teheti elfogadhatova. A halalbiintetés szolgalhat megtorlasként, eleget
tehet a tarsadalmi igazsagossag ¢érzésének, elvarasanak, de Krisztus

gyiilekezete csak az ¢let oldalan allhat.

Kiilon kitértem a ,keresztény politika” alapelveire, a keresztény
politizalas jellemzoéire. Ezek koziil a legfontosabbak: egyetemesség —
szubszidiaritds, a keresztény perszonalizmus eszméje, a szolidaritas, az

egyenldség.”

¥ 14sd Schanda Balézs, Szathmary Béla és Boleratzky Lérdnd vonatkoz6é munkdssagat,
egyhazjogi megkdozelitéseit.

“Lasd a ,,z0ld szocialetika” ktet 204. oldalét és az azt kovet oldalakat.

15 A fentiek mellett Julian Rivers bibliaiként tételezi az alabbiakat is: legitimitds — a
felsObbség igazolhatosagat az Istentdl kapja —, a kormanyzéas korldtozott volta, egyenld
banidsmod. Kiilon vizsgaland6 téma lehetne — miként azt a szocidletikai konyvben meg is
tettem — a keresztény értékek €s az emberi jogok (alapjogok) vizsgalata.
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Nagy tanulsdg: a konyvben érintett témakat csak komplex mddon
lehet kezelni, megkozeliteni, ill. valaszokat talalni a kihivasokra. Igaz ez a
tobbi — daltalam nem ¢érintett — téma esetében is (az élet kezdetének,
végeének és megtartasanak problémai; a parkapcsolat etikdja; gondoskodas

a kornyezetrdl, klimavalsag, 6koetika; vilagvallasok).
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Allam és egyhaz kapcsolata az Eurépai Uni6 orszagaiban: modellek,

4 r 16
alternativak

Ezzel elérkeztem a tényleges habilitacids értekezésemhez, ill. annak
ismertetéséhez. Az elmult 6-8 év harmadik nagy téméja, amellyel

rendszeresen foglalkoztam e fent jelzett.

Habilitacidos tézisfiizetem masodik felében — a 21. oldaltol a 36.
oldalig — csak ezzel foglalkozom. Ez maganak a tézisfiizetnek a lényegi
része, jelen €rtekezésemnek €s maganak az eljarasnak a kozponti magva,

Iényege ¢és alapja.

Kiindulopontok, dsztonzok, a koncepcio

Maga a téma két oldalrol talalt ram. Egyrészt ,,adta magat”,
érdeklodési korombol adodoan (politika és vallas kapcsolata--->allam és
egyhaz viszonya). Ugyanakkor a minisztériumi munkam is ebbe az iranyba
Hterelgetett”: az 0j (2011-es) egyhazi szabalyozas megalkotasa el6tt/alatt
Szaszfalvi Laszlo allamtitkdr ¢és Balog Zoltan miniszter kérésére
feltérképeztem az egyhazak elismertetésének, ill. feltételeinek eurdpai

példait. Ez csupan egy részfeladat volt, késObb azonban — immaron a

8 A habilitacios értekezés megsziiletésében segitd tanicsaiért €s a kapott Osztonzéseért
koszonet illeti Dr. Galik Gabor volt kabinetfonokot, Szaszfalvi Lasz16 volt allamtitkart, Balog
Zoltan minisztert, Dr. Fedor Tibor féosztalyvezet6t, Dr. Boleratzky Loérand professzort,
Sztrokay Edit torténészt, Birkdsné Dr. Papay Juditot, Dr. Fabiny Tamés evangélikus piispokot
az altala felkinalt EKD-0sztondijért (a németorszagi egyhazjogi szeminariumért és az ott
kapott eléadasokért, tanacsokért), tovabba a globalis szinten oridsi kitekintéssel rendelkezd
W. Cole Durham professzort, akivel kétszer is lehetdségem volt személyesen konzultalni a
dolgozatomrol.
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munkamtol fliggetleniil — megnyitotta szamomra az érdeklddés ¢€s a
kivancsisdg eurdpai tavlatait: érdekelt allam ¢és egyhéaz kapcsolatanak
europai dimenzidja, a kiilonb6z6 modellek ¢€s alternativak kérdése — a

legkiilonfélebb életteriileteken, dimenzidkban.

Mindebben a kutatasban és érdeklédésben meghatarozé volt az a
meggy0zddés, hogy az élet kiilonb6z0 dolgai kozott a vallasszabadsag
kérdése, ill. allam ¢€s egyhaz kapcsolatanak a kiilonb6zd vetiiletei legaldbb
annyira lényegesek, mint pl. a gazdasagi kérdések. Sot! Mivel a
legalapvetobb dolgokrol beszélink — a vallason tal a lelkiismeret,
gondolatszabadsag kérdésérdl is —, talan a legfontosabb kérdések egyike
az, amir0l itt beszélink. Természetesen mindennek aztan - a
dolgozatomban jelzetteknek megfelelden — kiillonb6zo vetiiletel, dimenzidi

lehetnek, amelyeket mind érdemes vizsgalni.

Itt és most arrol irok, hogy a 21. szdzad elején milyen viszonyokat,
nemzeti sajatossdgokat taldlunk Eurdpa északi felén (azaz az altalam
vizsgalt Skandindv orszadgokban: Svédorszagban, Finnorszagban ¢&s
Déniaban), valamint a kiilonb6z6 modellekhez kapcsolddd délebbre esd
orszagokban (az allamegyhazi modell esetében Gordgorszagban, a
radikalis elvéalasztas modelljének esetében Franciaorszagban, a kapcsolodo
modellnél Németorszagban, az egyiittmikodé elvalasztas modelljének
esetében Olaszorszagban). Az elemzési sorbol természetesen a most

atalakuloban 1€vé Magyarorszag sem maradhat ki.

A habilitacios értekezés o0t fO részbdl all. Az elsé fejezetben

teoretikus leirasat adom az allam és egyhaz fogalmak jogi-politologiai,
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illetve teologiai mibenlétének, majd ezt kovetéen allam és egyhaz
kapcsolatdnak vonatkozasdban a ma FEuropidban megfigyelhetd fobb
modelleket mutatom be. A konyv (€rtekezés) masodik nagy egysége harom
skandinav allamon tul az egyes modellekhez tartozo orszagokat elemzi,
mig a harmadik fejezet teljes egészében Magyarorszaggal foglalkozik. A
befejez0 rész (Befejezés) egyfajta Osszevetés ¢és konklizid, eurodpai

kitekintésben.!’

A konyv az Osszehasonlitds ,.erejére” €pit, arra a meggydzodésre,
hogy az egyes pé¢ldak jobban ¢és sikeresebben érthetok meg akkor, ha
azokat mas — jelen esetben a felekezeti homogenitasnak ¢és a kozos
torténelmi gyokereknek is koOszonhetden hasonld jellegli, de mégis
kiilonb6z6 — esetekkel vetjiik 6ssze (ez elsdsorban a Skandindv orszagokra
igaz, de az azonos szempontrendszer miatt a ,,modell-orszagok”
Osszevetésénél is hasznos e moddszer). A konyv madasodik nagy része
(orszag-tanulmanyok) teljes egészében erre ¢pit. Mindez a dolgozatban
érvényesitett — az egyes orszag-tanulmanyoknal is figyelembevett — azonos

szempontrendszer alapjan még érthetbb.™

Az ¢értekezés fontos: a gyakorlati hasznosithatdésag (oktatoi ¢és
torvényhozoi, kormanyzati munka) okain tal hiszem, hogy a téma — az

allam és egyhaz viszonya, a vallasszabadsag kérdése — Onmagéaban is

A fészoveghez tartozo fliggelék szamos tablazattal, adattal, grafikonnal segiti a még
teljesebb megértést €s kitekintést. Az aprélékos munkat ¢€s idoigényes odafigyelést
megkoveteld Osszefoglald abrak, tdblazatok és Osszefoglalok a fészovegben irtak jobb
megeértését, illetve azok illusztralasat szolgaljak.

18 Az sszehasonlitast szolgaljak a fiiggelékben taldlhatd — rengeteg aprolékos és iddigényes
munkat megkoveteld — tablazatok is. Ezek tobbségét sajat kutatdmunka alapjan készitettem el,
mig vannak koztiik — két, illetve harom esetben — minisztériumi anyagok is, amelyek kozlését
Dr. Fedor Tibor féosztalyvezetd engedélyezte.
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rendkiviil fontos. Sajnos, a jelentdségéhez képest nem kap akkora
figyelmet, amekkoradt megérdemelne. Pedig a vallasszabadsag megléte,
illetve az allam semlegességének nem csak papiron 1étezd valosaga

legalabb annyira fontos, mint sok mas egy¢b, az ¢€letiinket érint6 tényezo.

A lentebbi bekezdésekben egy rovid vazlatat adom a dolgozatnak, 1ll.
jelzem a legfontosabb megallapitasokat, anélkiil, hogy az egyes orszag-

tanulmanyokba részletesen belemennék.

Fogalmi tisztdzdsok

Fontosnak tartottam, hogy mieldtt a habiliticios értekezés lényegi
részét — az egyes orszag-tanulmanyokat, ill. az azok alapjat, az Gsszevetés
lehetdségét is megadd szempontrendszert — bemutatom, adjak egy rovid
teoretikus felvezetot a dolgozatomban. Egyrészt egy fogalmi tisztazast
(allam és egyhaz fogalma jogi/politologiai €s teoldgiai megkozelitésben),
masrészt egy modell-ismertetést; azoknak a fobb allam-egyhaz kapcsolati
modelleknek a bemutatasit — teoretikus oldalrol, altaldnossagban
bemutatva —, amelyeket ma Europaban, ill. az Eurépai Unidban

talalhatunk.

Az é4llam fogalmanak jogi és politologiai meghatarozasakor az aldbbi
jellemvonasokra Gsszpontositottam: az egyiittélés legaltalanosabb kerete,
identitas-vonatkozasok, az alavetettség kérdése, a szuverenitds és annak
fobb jellemvonasai. A teoldgiai megkozelités esetében elsOsorban Pal,
Luther, Kalvin ¢és néhany neokalvinista gondolkodé tanitasara, ill. a fobb

hitvallasok vonatkozod tanitasanak ismertetésére fokuszaltam.
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Az egyhdz fogalmanak teologiai meghatdrozasakor egy
,minimalista” definiciot adok. A Heidelbergi Katé 54. kérdése (Mit hiszel
a kozonséges keresztyén Anyaszentegyhazrdl?) esetében megfogalmazott
valasz ekként hangzik: ,,Hogy Istennek Fia az egész emberi nemzetségbdl
Szentlelke €s Igéje altal, az igazi hitnek egységében maganak az drokéletre
kivalasztott gyiilekezetet gylijt egybe a vildg kezdetétdél fogva annak
végéig. Azt oltalmazza és fenntartja. Es hogy annak én is é16 tagja vagyok
és orokké az is maradok.”™ De hasonloképpen ir maga Kalvin is: ,,Ha tanti
vagyunk, hogy valahol Isten igéjeét prédikaljak ¢€s hallgatjadk, ¢s a
szentségeket Krisztus rendelése szerint kiszolgéltatjdk, ott nem

»20 ,,Evangélikus oldalrol” — de

kételkedhetiink az egyhaz létezésében.
kalvini oldalrol is ezt lehetne/kellene hangsulyozni, ahogy azt fentebb
teszem is — még annyit tennék hozza, hogy az egyhaz végso soron az a
hely, ahol az ige tisztdn hirdettetik és ahol a szentségeket helyesen
szolgaljak ki.** Azaz, az evangélium és annak hirdetése — és a szentségek —

tesznek egy adott kozosseget egyhazza.

Szamunka azonban itt és most sokkal izgalmasabb az egyhdzfogalom
jogi, meghozza kiilsd, allami egyhazjogi meghatarozasa. A legutobbi évek
magyarorszagi — Eurdpa-szerte is igaz ez — kodifikacioja olyan radikalis
valtozéasokat hozott, hogy e ponton a konkrétumokba nem megyek bele —
miként azt a teoretikus felvezetd rész esetében sem tettem —, hanem a

Iényegi megfontolasokat €s megallapitasokat jelzem csak.

* Forras: http:/mek.niif.nu/00100/00168/00168.htm

20 Az egyhazszervezet és egyhazkormanyzat szerepe csak késSbb kap szerepet az altalam
fentebb vazolt ,,minimalista” felfogds utan, illetve mellett. Lasd: McGRATH, Alister E. :
Bevezetés a keresztény teologidba. Osiris Kiadd. Budapest. 2002. 362. oldal.

21 VOIGT, Gottfried: Bevezetés az egyhdz tanitdsaba. Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz
Sajtéosztalya. Budapest. 1997. 102. oldal

25


http://mek.niif.hu/00100/00168/00168.htm

Az esetiinkben az allami egyhazjog Iényeges a fogalom
meghatarozasakor.”> A bels6 egyhazi jogtol eltéréen (amelyen az egyhaz
altal alkotott jogot és annak az egyhazfogalmat kell, hogy értsiik) a kiilsé
egyhéazjog (az allami egyhazjog) a ,,vildgi hatalom” egyhazra vonatkoz6
rendelkezéseit foglalja magaban.”® Ide — tagan értelmezve a fogalmat — a
legkiilonfelebb szabalyok tartozhatnak, kezdve az un. ,,egyhéazi torvénytol”
a termdéfoldekkel kapcsolatos szabalyokon at a szerzdi jogokrol szolod

rendelkezéseken keresztiil az adathasznalatot szabalyozé normékig.”

Ezek koziil a jogszabalyok koziil a legfontosabb természetesen az,
amelyik az egyhazak jogallasat szabalyozza; az, amelyik — adott esetben —
definicidszeriien is — vagy ,,csak” éppen az egyhdzzd valas feltételeit
meghatarozva — rogziti azt, hogy adott allam mit tekint egyhdznak. Ezzel
kapcsolatban a vonatkozo jogszabalyok szamat és tartalmat tekintve

természetesen nemzeti sajatossagokat talalunk.

Modellek Europaban — a fobb modellek megkiilonboztetése, azok

legfontosabb jellemzoi

A fogalmi tisztazast a modellkérdés, a fébb modellek
megkiilonboztetése koveti, elsdésorban Gerhard Robbers, Boleratzky

Lorand, Schanda Balazs ¢s W. Cole Durham munkai alapjan.

*> Eurépa-szerte igaz az, hogy e fogalom meghatarozasakor allami szempontb6l az allami
egyhazjog (az un. kiils6 egyhazjog) a dontd.

Véleményem szerint az allami egyhéazjog a jognak az a vetiilete, amely az egyhdzakat —
els6sorban a valldsszabadsagot és a vallasi kozosségek jogallasat — érinti.
24 Szemléletes, hogy a mai szabalyozast megel6z6 joganyagban —a 2011 el6ttiben — kdzel 90
normaban jelentek meg az egyhazak valamilyen szinten, azaz az egyhédzak ,jogi
beagyazottsaga” rendkiviili volt, és az ma is.
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A ,1étez6 szocializmus” megsziinése utan alapvetéen Eurdpa, ill. az
Eurdpai Uni6 valamennyi allama semlegesnek tekinthetd vildgnézetileg —
még akkor 1is, ha van koztik néhany olyan orszag, amelyeknek
»allamegyhazisaga™ feszegeti e kereteket. Ezen allamok esetében harom,

illetve négyféle modellt kiilonboztethetiink meg:*

az allamegyhdzi modellt;
a radikalis elvalasztas modelljét;
az un. kapcsolddo modellt;

¢s az egylttmiikodo elvalasztas modelljét.

A habilitacidés értekezésem  teoretikus bevezetdjében ezek

mindegyike bemutatdsa keriil a részletes orszag-tanulmanyok el6tt.

2 A szakirodalom tobbsége a fentebbi négy modellt kiilonbozteti meg, ugyanakkor vannak
szerzOk — koztiik a tobbszor hivatkozott Gerhard Robbers —, akik a kettd utolsét egy csoportba
soroljak, illetve vannak olyanok is, akik mas névvel utalnak az 4ltalam hasznalt kategoridkra —
ez utdbbival kapcsolatban lasd Boleratzky Loérand, Szathmary Béla és W. Cole Durham
bibliografiaban feltiintetett munkait. En a fentebbi listat tartom kovetendének, elsésorban az
ide tartozd orszagok ,regionalis” elhelyezkedése, illetve a felekezeti megosztottsag
sajatossagai miatt. (Schanda, Boleratzky ¢s Szathmary professzorok munkassaga mellet
érdemes megemliteni Adim Antal vonatkozé tanulmanyait — ezek kozil az
irodalomjegyzékben egyet én magam is megemlitek —, tovabba a kiilfoldiek koziil elsésorban
Gerhard Robbers és Cole W. Durham irasait. Ez utobbiakkal kapcsolatban lasd a felhasznalt
irodalmakat a labjegyzetben és a konyv/értekezés végi bibliografidban.) A vallasi
kozosségekkel, azok jogallasaval, az allam és az egyhazak altalanos kapcsolataval és annak
milyenségével, az dllam semlegességének fokéaval, ill. mindennek a valldsszabadsag értékéhez
¢s megvalosuldsdhoz fiz6d6 viszonyaval kapcsolatban lasd a legmodernebb elemzéseket:
MARTINEZ-TORRON, Javier - DURHAM, W. Cole: Religion an the Secular State. General
Reporters. In: MARTINEZ-TORRON, Javier — DURHAM, W. Cole: Religion and the
Secular State. UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID. Madrid. 2015. 9-18.
oldalak. (Lasd kiilondsen is a szerzOparos ,,cirkulacios” abrajat.)
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Orszag-tanulmanyok

A bevezetd teoretikus részt a részletes orszdg-tanulméanyok kovetik.
Mindegyik orszagot, ill. mindegyik orszag Aallam-egyhaz kapcsolati

valosagat azonos szempontrendszer alapjan mutatom be.

Az egyes orszadgokat a konnyebb Osszevethetdség érdekében, de
,,iroi1-szerkeszt01” okok miatt is hasonld, részben azonos szempontrendszer

alapjan mutatom be. Ez a szempontrendszer a kovetkez6:%°

. Téarsadalmi eldfeltételek: felekezeti megoszlas, egyéb statisztikak

. Tarsadalmi eldfeltételek: a torténelmi gyokerek, torténelmi osszefiiggések

. Jogi hattér: jogforrasok, alapvetd kategoriak, a wvallasi kozosségek
elismerése stb.

. Egyéb jogi Osszefiiggések (munkajogi 0Osszefliggesek, az egyhazi
személyek jogallasa, az egyhazak ¢€s a csaladjog, a hazassag kérdése stb.)

. Allam és egyhaz(ak) kapcsolata a kultara dimenziojaban®’

. Az egyhéz-finanszirozas kérdései

. Egyéb (problémak allam ¢€s egyhaz kapcsolatdnak 0Osszefliggésében; a
vallasszabadsag ¢érvényesiilésével kapcsolatos problémak; aktualitasok,

¢rdekességek)

26 Természetesen lehetett volna mas szempontrendszert is talalni, én azonban az altalam
olvasott szakirodalom alapjan a fenti szempontrendszert lattam/latom a legjobban
alkalmazhatonak, és egy ilyen terjedelmii konyvhoz leginkdbb illének; a szempontrendszeren
beliil leghangstlyosabbak az ,.elismerési”, a kulturélis, a finanszirozasi és az alkotmanyjogi
dimenzidk. (Tovabbi dimenzidk lehettek volna példaul: diszkriminacio kérdése — a legtagabb
értelemben —, éltalanos viszonyulds a valldsokhoz — akar allami, akar tdrsadalmi részrdl —,
vagy éppen az egyhazak autondmidjanak a kérdése.)

2T Bz utébbit kimondottan tagan értelmezve, beleértve az oktatds, az iskoldk, a média stb.
vilagat is.
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Az egyes orszagokat e fenti szempontrendszer alapjan mutatom be. A
feldolgozas soran relevans jogi dokumentumokat, statisztikdkat, torténeti
munkadkat, illetve ,,orszag-leirasokat” hasznalok fel az elérhetd ,,allam-
egyhaz kapcsolata” konyvek, illetve angol nyelvli tanulmanyok mellett. A
dolgozat témajanak, ,kitekint0”, eurdpai tavlatokon mozgo6 jellegének

megfelelden ez utdbbiak kiilondsen is hangsulyosak.

A habilitacids értekezésben az egyes orszagok részletes ismertetése
elolvashatd, megnézhetd. Itt — valamely orszag kivalasztasa és részletes
bemutatdsa helyett — az Osszes altalam vizsgalt orszag atnézése utan
bennem megfogalmazodott fobb megallapitasokat, észrevételeket — azok

koziil 1s a legfontosabbakat — Gsszesitem.

Osszegzés a modellekkel kapcsolatban

Eurépdban allam ¢és egyhaz viszonya, az egyhdzak jogallasa, a
finanszirozés, a szabalyozas €s annak szintje, a rendszer ,,0sztatisaga”, a
tarsadalmi homogenitds kérdése (felekezeti szempontbol), a hitoktatés

ligye és a csaladjog stb. tekintetében nemzeti sajatossagokat talalunk.?

Hasonldssagok vannak, lehetnek, de valéjaban mindegyik rendszer
magan hordozza az adott nemzet tOrténelmének, tradicidjanak, jogi
kultardjanak, demografiai Osszetételének, a szekularizacié bizonyos

mértékli meglétének stb. a jellegzetességeit.

%8 ROBBERS, Gerhard: Allam és egyhdz az Eurépai Unioban. In: ROBBERS, Gerhard:
Allam ¢és egyhdz az Europai Unioban. PRTA. Péapa. 2004. 225. oldal. Az egyhdzjogi
rendszerek (allami) sokfélesége alapvetden a nemzeti kultardk és identitdsok sokféleségét
tilkrozik.
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Fobb modellek azonban megkiilonboztethetéek. Az allamegyhazi
megoldast az allam és az egyhédzak kozotti kifejezetten szoros kapcsolat
jellemzi. Ezekben az orszdgokban rendszerint az alkotmanyban rogzitik,
hogy mely egyhaz tolt be kitiintetett szerepet a nemzet ¢életeben. Ehhez a
tipushoz tartozik Anglia, Ciprus, Dania, Finnorszag, Gorogorszag ¢s Malta

(Finnorszagban két egyhaz is allamegyhéaznak tekinthetd.)

Az éllam és egyhaz szigoru elvalasztisa (a ,radikalis elvélasztas
modellje”) jellemzd Franciaorszag esetében. Franciaorszag mellett az
allam ¢€s az egyhazak szigoru elvalasztasat fogalmazza meg az alaptorvény

r r L r b 29
Lettorszagban és Esztorszagban is.

Az éllam ¢és az egyhaz kevésbé szigort elvalasztisan alapulo
rendszer — ide tartozik a kapcsolodd modell, illetve az egyiittmikodo
elvalasztas modellje is — az allam és az egyhaz elvalasztasdn nyugszik
annak elismerése ¢és elfogadasa mellett, hogy szamos olyan ,,k6z06s™ feladat
van, amelyekben az egyhazi és az allami tevékenység egymast jol
kiegészithetik, illetve amely teriiletek esetében az egyiittmiikodés
megkeriilhetetlen. Ez a modell jellemzi Ausztriat, Belgiumot,
Németorszagot, Olaszorszagot, Portugaliat, Spanyolorszagot,

Lengyelorszagot ¢s — felfogasom szerint — Magyarorszagot is.

Az egyes modellekhez tartozo orszdgokkal kapcsolatban érdemes —

zaraskeént — egy Osszefoglald egybevetést elvégezni.

2 Tovabba az egyhazak (és a wvallasi kozosségek) allamtol valo fliggetlenségét

(,,elvalasztasat”) fogalmazza meg a szlovak €és a roman alkotmény is. Vannak alkotmanyok,
amelyek az Un. ,negativ vallasszabadsagot” is megfogalmazzak, azaz, a vallastol valo
,»tavolmaradas” jogat. A Kozép-Kelet-Europai orszagok alkotmanyai koziil tobb is ekként tesz
(Iasd pl. Bulgaria, Litvania, Szlovakia, Szlovénia és Csehorszag).
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Nehéz megragadni az egyes orszdgokkal Osszefiiggésben a
kiilonbozé modellek sajatossagait, van azonban néhany olyan szempont,

amelyek igy, néhany oldalon Ssszestiritve segithetik az ,.eligazodast”.*°

A zéar6 sorok esetében ezek az alabbiak: a szabalyozis ¢és annak
szintje, a rendszer ,,0sztatsaga”, a tarsadalmi homogenitas kérdese
(felekezeti szempontbdl), a hitoktatds ligye és a csaladjog — ez utobbi

esetben az egyhazi hazassag allam altali elismerésének az ligye.

A szabalyozassal Osszefiiggésben azt talaljuk, hogy az Osszes —
altalam vizsgalt — 4allam alkotmdnya tartalmaz megéllapitasokat a
vallasszabadsaggal ¢és adott esetben az egyhazakkal kapcsolatban, amit
természetesen az adott allam ,,egyhdzi” torvényei tovabb pontositanak. E
tekintetben nincsenek eltérések az egyes modellekhez tartozo orszagok

kozott. >

%0 A nemzeti sajatossagok ,.ellenére” vannak azonban konvergald tendencidk, illetve olyan
alapelvek, nemzetk6zi normak — jogi normak is — amelyek ,,fogddzok” és kovetendok
lehetnek barmely demokratikus orszag szamara (lasd az OSCE-féle Guidlines for Review of
Legislation Pertaining to Religion or Belief cimti 2004-es anyag 9-12. és 31-51. oldalait),
tovabba:  http://www.lawandreligionuk.com/2012/12/27/church-and-state-iii-the-european-
dimension/.

A fentiek mellett ld4sd még Michael Germann Staatskirchenrech und Kirchenrecht c.
szoveggylijteményét, annak nemzetkozi és eurdpai dimenzidit, fejezeteit (megjelent Halle
varosaban 2012-ben). Egyhéazi ¢és vallasi oldalrol is sziilettek olyan munkdk, amelyek
iranytliként szolgalhatnak a demokratikus allamok szamara. Ez utobbival kapcsolatban lasd
STAHNKE, Tad — MARTIN, J. Paul: Religion and Human Rights: Basic Documents.
Columbia University. 1998. 185-220. oldalak, valamint az Europai Egyhazak Konferencidja
Europai Integracio — Milyen integraciot szeretnénk cimii munkaanyagét.

31 Véleményem szerint ennek oka az, hogy az iigy ,,stlyossaga” koveteli meg — ,,modellts]
fiiggetleniil” — az ilyen szintli szabalyozast. Annyi eltérés mutatkozik csupan, hogy ott, ahol
allamegyhdzzal, vagy dominans felekezeti jelenléttel taldlkozunk, abban az esetben az
alkotmanyok ezen ,.kiemelt” kozosségeket kiilon is nevesitik, 1asd példaul Dania vagy éppen
Gordgorszag alkotmanyat.
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Erdemes a rendszerek jogallasi Osszetettségét is attekinteni. A
habilitacios értekezés fiiggelékben olvashaté tablazat alapjan (I. tablazat)
allithatd, hogy Europa orszdgainak dontd tobbségében tobbszintii rendszer

talalhato.*?

Azaz — még akkor is, ha a szabalyozas a kozosségek
egyenldségét vallja — a valds viszonyokat tekintve ,hierarchidkat”,
kiilonbozo jogallasu (,,szintli””) kozdsségeket talalunk. A modellek szintjén

azonban fontos kiilonbségek vannak.

Az allamegyhézi modell® egyosztatu abban az értelemben, hogy van
az allamegyhaz (esetleg allamegyhazak), ¢s azon kiviil vannak még a
,,tobbiek”. A radikalis elvalasztas esetében nincs értelme beszélni
barmiféle statusz-keérdésrdl: itt gyakorlatilag nincsenek egyhazak jogi
értelemben. A kapcsolddo modell esetében tobbszintli rendszerek vannak.

Ezek ¢€lén a ,,hagyomanyos” kozossegek specialis, koztestiileti statusszal

%2 Az orszagok dontd tobbségében az egyhdzak torvényben meghatarozott feltételek alapjan
keriilnek elismerésre, illetve ,regisztraciora”, nyilvantartasba vételre. (Az el nem ismert
vallasi szervezetek pedig altalaban egyesiileti formaban miikddhetnek.) Az elismerés, a
kozosségek nyilvantartasba vétele rendszerint a kormany vagy valamely minisztérium
hataskorébe tartozik (pl. Ausztria, Finnorszag, Csehorszdg, Szlovékia, Lengyelorszag,
Lettorszag és Szlovénia). Van olyan allam, ahol forméalisan kirdlyi hatarozat sziiletik adott
kozosség egyhazként torténd elismerésérdl (pl. Dania). De ismert megoldas az is, hogy a
nyilvantartisba vétel jogat a birdsagokhoz telepitik (pl. Bulgaria, Esztorszag, vagy éppen
Magyarorszag 2011 eldtt).

B Az Egyesiilt Kirdlysag (Anglia allamegyhdza az anglikdn egyhaz, amelynek feje az
uralkodd; minden mas vallas és felekezet egyesiileti formaban miikodik, azaz, nincs kiilon
egyhazi statusz, sem kozjogi elismerés, csupan maganjogi). Finnorszadg (az elmult 10-15
évben az allami egyhdzjog, illetve az allam és az egyhaz kapcsolata az allamegyhazi
rendszertdl a felekezetek egyenjoguisdga iranydba mozdult el, igaz, két egyhdz — Finnorszag
Evangélikus-Lutheranus Egyhaza és az Ortodox Egyhaz — tovabbra is ,,allamegyhazként”
miikddik, e jelzot a joganyag azonban mar nem tartalmazza). Gérogorszag (a Keleti Ortodox
Egyhdz Gorogorszag hivatalos allamvallasa). Malta (a Romai Katolikus Egyhdz Malta
hivatalos allamvallasa). Tovabb4d Daénia, Norvégia és Izland tartoznak e kategoridba
Eurdpabdl. Itt érdemes megemliteni, hogy jellemz6 az a megoldés, hogy bizonyos egyhazakat
a ,torténeti hagyomany” alapjan eleve elismert egyhazként fogadnak el. Az allamegyhazakkal
rendelkez0 orszagok esetében ez egyértelmli, de hasonldé a helyzet Bulgariaban,
Lettorszagban, Litvaniaban, Luxemburgban és Cipruson is, illetve ismeri ezt a fajta eljarast
Gordgorszag is, az ortodox allamegyhaz mellett més kozosségek esetében is.
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rendelkeznek. A déli dllamoknal pedig a hierarchia ¢élén a ,,kiemelt” rdmai

katolikus felekezet all.

Miként azt a ,,f0szOvegbOl”, de magaban a fiiggelékben talalhato
tablazatokbol is lathatjuk, a nyilvantartasba vételnek kiilonbozo feltételei
lehetnek. Ezeket altalaban létszdmhoz (,,hivok taglétszdmahoz”), mikodési
1d6hoz, vagy ezek valamiféle kombinacidjdhoz kotik (ezek elégge
valtozoak lehetnek: Finnorszagban pl. 20 tag sziikséges, mig Szlovakidban
20.000, ill. az Gjabb — immaron elfogadott — tervezet szerint 50.000!; az

iddtartamra ugyanilyen valtozatossag igaz).

A kombindlt rendszereket differencidlt szisztéma jellemzi:
tobbszintli, hierarchikus rendszerek ezek (ilyen szabdlyozas jellemzi pl.
Ausztriat, Romaniat, Csehorszagot stb.). Mindezeknek megfeleléen — és az
elérhetd kedvezményektdl is fiiggden — az elismert kozosségek szama
orszagonkeént nagyon eltérd. A tucattdl tobb szazig terjedhet a kdzosségek
szdma. A legtobb Bulgariaban, Lengyelorszagban, Ddanidban, illetve
kordbban Magyarorszdgon van, illetve volt. Az el6z0 harom orszag

esetében a vallasi kozosségek szama a 100-at is meghaladja.

Erdekes kérdés a homogenitas és a modellek kozotti dsszefiiggések
kérdése. ElsO ranézésre ugy tlnik, mintha a kapcsolodé modell és az
allamegyhdzi modell 1étrejottének a felekezeti homogenitds kedvezne
(persze, kérdés, hogy ,,melyik volt elobb”; nem egy esetben a politikali
dontésnek — az allamegyhazi statusz  bevezetésének —  volt
kovetkezménye/eredménye a felekezeti homogenitas, kiillonosen is igaz ez

az északi orszagok esetében). Mindazonaltal ugy tlinik, hogy — kiilondsen a
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radikalis elvélasztds és a német nyelvteriilet orszagait, illetve a déli
allamok felekezeti aranyait is attekintve — hogy az egyes modellek
barmely felekezeti megoszlast mutatd alakzattal osszekapcsolodhatnak.®
Egyediili kivétel ez alol az allamegyhazi modell, amely csak erds
homogenitasi orszag esetében elképzelhetd, forditva azonban ez sem

igaz.®

Eurdpa legtobb dallamédban (kb. 75 szédzalék) Iétezik valamiféle
hitoktatas, etikaoktatas, vallastan. Az alapvetd kiilonbség abban van, hogy
az adott esetben kotelezo vallastan ,,felekezeti” elkotelezettségli hittant,
vagy un. ,,objektiv” hittant, ,,vallastan” jelent. Azaz, annak konfesszionalis

jellege a kérdés.*®

Vannak olyan orszagok, ahol korosztalyonként valtozik annak jellege
(pl. Dania). Europa terképe elég sokszinii ebbdl a szempontbdl. Vannak
olyan 4llamegyhazi modellbe tartoz6 orszagok — vagy korabban
odatartozott orszagok —, ahol bar az ember arra szamitana, hogy
konfesszionalis hitoktatds zajlik, valdjadban azonban un. ,,objektiv” hittant

(vallastant) tanitanak (pl. Anglia, vagy éppen Svédorszag).”’

¥ Erdemes megjegyezni azonban, hogy mig a reformacié néhany éallamot (mint példaul
Spanyolorszagot ¢és Portugaliat) alig érintették, addig a 16. szdzadi torténések mas
orszagokban csaknem teljes ,,sikert” arattak. Ez utobbi esetben a valtozasok gyakran szigor
allamegyhazi rendszert eredményeztek. Néhany ilyen ,,tisztan” evangélikus vallast orszagban
épp most lehetiink tanuti e rendszerek lebontasanak. Fontos azonban hangsulyozni, hogy még
ezekben az orszagokban is teljes a vallasszabadsag.

% Finnorszagban is a felekezeti homogenitas a donté — az evangélikussag esetében —, illetve
az ortodox felekezet ,,kiemelt” statusza esetében politikai, politikatorténeti okok allhatnak a
hattérben.

% A vallasrol tanitani vagy a vallast tanitani” — ahogy a kérdést, illetve a dilemmat az
amerikai szerzOk altaldban felteszik.

37 Mindezekkel kapcsolatban 1asd TAMMINEN, Kalevi — VESA, Laulikki — PYYSIAINEN,
Markku: Hogyan tanitsunk hittant? Evangélikus Sajtoosztaly. Budapest. 2001. 35-39 oldalak.
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Altalanos tendencia, hogy a kotelezd hitoktatast (a katolikus hittant)
még a kimondottan katolikus déli allamokban 1s megkérddjelezték,
megkérddjelezik: a hitoktatds opcionalis jelleggel valaszthato, illetve

megtagadhato.

Egyértelmiiek azonban a kiilonbségek a csaladjog terén, az egyhazi

4 J4 J4 r . . r r r r r 38
hazassagok allam altali elismerésének a kérdésében.

Befejezés

Eurépa — miként az a fentebbi Osszefoglaldo egybevetésbdl és az
értekezés végén taldlhatd fliggelékbol, ill. magukbol az orszag-
tanulmanyokbol is jol latszik — sokszinii. A gazdasagi, nyelvi, kulturalis
dimenzio mellett igaz ez a vallasi kozosségek, illetve az allamok €s az
egyhdzak kapcsolatinak a viszonyaira 1is. Az egyhazak szerepe
megkeriilhetetlen: kiildetésiik van minden egyes ember iranyaban

(misszids parancs a keresztény felekezetek esetében!).

Maguk az emberek is — legalabbis egy jelentds résziik — elvarassal
vannak az egyhazak iranyaban, kozosségeiknek fontos szerepiik van a civil
tarsadalom ¢és a demokratikus ,kOzrend” megerdsitésében. Azok a
decentralizacié és a szabadsag ,kis koreinek™ fontos tényezoi, illetve
vildgméretii kapcsolatai altal a helyi és a nemzetkozi kozosseégi €let és

politika aktiv szerepldi. A legfontosabb azonban az, hogy a

%% A kapcsolodé modell orszagai esetében, illetve az dllamegyhazi, vagy allamegyhazi jellegii
orszagok esetében az egyhdzi hazassag — bizonyos feltételek megléte esetén — az allam altal
elismert.
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vallasszabadsag mindeniitt érvényesiiljon, ¢és hogy az allam egyszerre
tudjon ,,semleges lenni” — elsdsorban a Schanda Balazs altal kifejtett
értelemben —, ugyanakkor partnerként tekinteni az egyhdzakra, vallasi

kozossegekre.
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Protestans szocialetika:

1. BEKEFY, Lajos — BIRKAS, Antal (szerk.): Napjaink dilemmaéi - Protestans
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